. Prosimy o potwierdzenie, iz wymagana nasigkliwo$¢ kraweznikéw betonowych to
Klasa 2B.

. Prosimy o potwierdzenie, ze wymagana odporno$é na zamrazanie/rozmrazanie z
udziatem soli odladzajacych kraweznikow betonowych to Kiasa 3D.

. Prosimy o potwierdzenie, ze wymagana odpornoé¢ na $cieranie  kraweznikow
betonowych to Klasa 4l.

. Prosimy o potwierdzenie, iz wymagana wytrzymaloéé na zginanie kraweznikéw
betonowych to Klasa T2.

. Wykonawca wnosi o zmiane par. 12 ust. 1 Umowy. We wskazanym postanowieniu
umownym, Zamawiajgcy zastrzegt prawo do zaniechania/rezygnacji z catosci lub
czesci Etapu 1l. W ocenie Wykonawcey przedmiotowe postanowienie jest sprzeczne z
art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo Zamdwiern Publicznych, zgodnie z ktérym przedmiot
zamoéwienia opisuje sie w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy za pomocg
dostatecznie doktadnych | zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie
wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Wykonawca
wskazuje, ze zastrzezenie dotyczgce uprawnienia Zamawiajgcego do rezygnacji z
dowolnego zakresu robdt dotyczacego Etapu Il powoduje, ze Wykonawca nie
posiada podstawowej danej do kalkulacji ofertowej tj. faktycznego zakresu robét do
wykonania. Kalkulujgc cene oferty Wykonawca nie jest w stanie oszacowac kosztow
realizacji inwestycji. Oczywiste jest ze inne zalozenia kalkulacyjne przyjmowane sg w
zaleznosci od zakresu rob6t | rozmiaru zadania, w tym tych dotyczgcych poziomu |

i i
marzy i ryzyk kontraktowych. Majac na uwadze zastrzezenie Zamawiajacego nie jest
réwniez wiadome, czy rezygnacja bedzie dotyczyta okreslonych branz, czy np. ilosci
robét. Podkre$lenia wymaga, Ze Wykonawcy w znacznej czesci polegajg na
zasobach podwykonawcéw, stad powinni posiadaé informacje odno$nie faktycznego
zakresu robét do wykonania, gdyz tylko woéwczas mozliwe bedzie przeprowadzenie
negocjacji cenowych z podwykonawcami - inne ceny obowigzujg bowiem przy
roznym zakresie robét do wykonania. Brak pewnosci co do wykonania danego
zakresu robot, uniemozliwia skuteczne zagwarantowanie cen z podwykonawcami i
dostawcami materiatéw - co rowniez ma wptyw na kalkulacje cenowa. Dodatkowo
nalezy zaznaczyé, ze przy tak niejednoznacznych postanowieniach umownych,
kazdy z Wykonawcodw w inny sposob bedzie oceniat ryzyko zwigzane z rezygnacig
Zamawiajgcego z wykonania Etapu Il, co z kolei bgdzie prowadzi¢ do ztozenia przez
Wykonawcéw nieporownywainych ofert.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o zmiang par 12 ust. 1 Umowy poprzez
okreslenie limitu wartosci robét zaniechanych odnosnie Etapu |l, analogicznie jak w
przypadku par 12 ust. 8 Umowy i w konsekwenciji zmiane par 12 ust. 4 w zakresie
dotyczacym rozliczenia wynagrodzenia w przypadku zaniechania cato$ci robot
wchodzacych w zakres Etapu Il

6. Wykonawca wnosi o doszczegdlowienie par 5 ust. 45 Umowy, w zakresie
dotyczacym harmonogramu rob6t w ramach inwestycji ktére majg by¢ wykonywane
przez gestordw sieci tj. FORTUM Pilock Sp. z 0.0. i ENERGA S.A. Zgodnie z
przywotanym punktem Umowy, Wykonawca jest zobowigzany do umozliwienia
prowadzenia robdt przez gestoréw sieci jak réwniez prowadzenie frontu robdt w
sposob umozliwiajacy wykonanie realizowane] przez gestorow sieci infrastruktury.
Wskazane postanowienie umowne w ocenie Wykonawcy narusza art. 29 ust. 1 pzp,
gdyz bez wskazania przez Zamawiajacego szczegotowych danych dotyczgeych
wydajnoséci robét, zaangazowania zasoboéw ze strony gestordw sieci, a c¢o
odzwierciedla sie mianem terminu robét oraz niezbednego frontu robét, uniemozliwia
Wykonawcy realnie oszacowacé w jaki sposdb przedmiotowa okolicznoéé wptynie na
roboty do ktérych wykonania zobowiazany jest Wykonawca. Tym samym Wykonawca
nie jest w stanie oszacowaé terminu wykonania robdt i przyjaé w tym zakresie
odpowiednie zatozenia w Ofercie.



